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ACORDAO
AC. SDI -2532/91)

MCM/hvf/mac

Rescisdria - Prescricao retroativa

Nao tendo sido excepcionado pela
Lei Maior o direito adquiridc a argui
¢ao da prescrigac consumada, garantln
do expressamente pela lei, umalnnﬂpre
tagao en cmﬂxerlo nao encerra contro-
vérsia real - a falta de apoic em qualquer
norma legal ou constitucional -portanto,
torna-se passwel de revisao em sede res
cisoria, uma vez que a decisao r'esclnden
da, aozghut;r a retroatividade sobre
situagao ja consumada, vioclou alei, o
direito adguirido e a Constituigao, tor
na-se passivel de ser desconstituida
nessa parte.

Recurso Ordinario provido para
julgar parcialmente procedente a Res-
cisoria.

Vistos, relatados e discutidos estes autos
de Recurso Ordinario em Agac Rescisoria n? TST-RO~-AR-
24609/91.0, em que é Recorrente CEREAIS BRAMIL LTDA e & Recor
rido AGOSTINHO FONTOURA OLIVEIRA.

A Autora promove Acao Rescisérialobjetivag
do a desconstituigdo do TRT-RO-1388/89 (fl. 57/60), Qque
determinou a adogao da prescrigao qiiingiienal no pagamento das
parcelas deferidas ao Réu.

Alega que o0s direitos reconhecidos pelo
acordao ocorreram quando vigente o art. 11 da CLT, razao pela
qual deveria ser aplicada a prescricao bienal, tendo em vista
que o vinculo laboral entre Autora e Réu existiu entre novem
bro/78 e setembro/87. Entende ter ocorrido violagao da CLT, em
seu artigo 11, bem como da propria Lei maior, em seus artigos
5%, -caput e incisos III e XXXVI e 72, inciso XXIX.

Aponta, ainda, como wviolados os artigos
137 e 73 consolidados, argumentando que, diante dos documen-
tos apresentados, a condenagdo relativa a  férias implica ,
criagao de uma obrigagdo.de pagamento em triplo, quando a lei
apenas fala em pagamento dobrado. Diz que a prova colhida nao -
convenceu e, fazendo dela a sua analise, hostiliza a condenafﬁﬁg/i
gao ao pagamento de horas extras e adicional noturno, Invoca
o inciso V do art. 485 do CPC.

0 acdrdaoc regional (fls. 117/122) deu pela
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improcedéncia da Agao Rescisoria ao fundamento de que o julga
do gue se preternde rescindir versa sobre matéria de interpre-
tagao controvertida, fato que por si sO torna incabivel a agao,
a teor do Enunciado 83/TST.

Irresignado, o Recorrente interpoe Recurso
Ordinario (fls. 132/138), fixando seu inconformismo quanto a
violacao dos arts. 11 da CLT, 52, caput e incisos II e XXXVI,
e 72, XXIX, da Constituigao Federal. Alega que o julgado res-
cindendo padece de ilegalidade quando determinou a aplicagao
da prescricao qgliingiienal ao invés da bienal. Sustenta soé ter
aplicagao o verbete 83/TST quando se trata de texto legal de
interpretagéo controvertida nos Tribunais, nao, porém, de tex
to constitucional. Insurge-se, por fim, contra a condenagéo
das feérias, horas extras e adicional noturno.

Admitido (f1. 140), nao foi contra-arrazoado.
Manifesta-se a douta Procuradoria-Geral pelc nao provimento
(fls. 144/145).

-

£ o relatorio. \
VOTO
No caso vertente, o contrato laboral, COmo

se vé da inicial, nasceu, viveu e morreu sob a égide da Carta
Magna anterior, vigendo, pois, a prescrigao bienal.

A auto-aplicabilidade das reformas sociais
implantadas pela nova Constituicao e sua imediata vigéncia nao
se discutem.

U que se questiona e sua aplicabilidade re-
troativa, ressuscitando fatos pretéritos, quando existia ou-
tra Carta Politica regulando a mateéria.

Nao se pode confundir aplicagéo imediata com
retroatividade. As questoes de direito intertemporal tém de
levar em consideragao a existéncia, a validade e a eficacia
das regras juridicas.

Sérgio Rizzi enumera entre os casos de viola
g&o de literal disposicao de lei pela sentenga: a) negar vali
dade a uma lei, gue valida o é; b) negar vig@ncia a uma 1lei
reguladora da espécie etc.

A influéncia da lei que rege a prescrigéo em

relagao ao tempo, para indagar se a lei nova é ou nao aplica-| .-
e

vel a prescrigao iniciada sob o dominio da lei antiga, consti
tui matéria relevante em face da alteracao procedida pela Cons

|
1

tituigao vigente. Cogita-se a retroatividade ou irretroativi-

Gréfica — TST



3 T—1.1.332

FODER JUDICIAFRIS
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALMHO

PROC. N2 TST-RO-AR-24609/91.0

irretroatividade da lei reguladora da prescrigac. O assunto
deve ser regulado pelo criterio geral da Lei de Introdugaocac
Coéodigo Civil, que aceitou a doutrina da irretroatividade re-—
lativa da lei, negando-lhe a retroatividade quando venha a
ofender direitos adquiridos, ato juridico perfeito ou coisa
julgada. Assim, nao ha duvida de que as leis que regem apres
crigao saoc retroativas em relagao as prescrigdes nao consuma
das e irretroativas em relacao as ja consumadas. Tratando-se
pois, de contrato de trabalho anteriormente extinto, a partir
dessa extingao contar-se-a a prescrigac bienal estatuida na
CLT;

A decisao rescindenda partiu do principio de
que contra a Constituicgao alegavel nao & o direito adquirido,
e, assim, quando esta elasteceu o prazo prescricional para
cinco anos, apanhou todas as situagdes juridicas que se de-
senvolveram nos cinco anos anteriores a sua promulgacao.

O art. 5° da Constituigao Federal, em seu inci
so XXXVI, nao liberou de sua protecgao o direito adquiridoe, ao
contrario, assegurou a sua inviolabilidade e o respeito a
coisa julgada. A Constituicao nao dispds qualquer excegao a
essa regra. Se assim ndo fosse, em todos ©0s processSos nNos &l
timos cinco anos anteriores a Carta Politica, em que se tenha
acolhido a prescigao bienal, a respectiva decisao, embora Ja
com transito em julgado, poderia ser revista para que acolhi
da fosse a prescrigao qiiinqlienal, porque a Constituigao tam-
bém nac asseguraria o respeito a coisa julgada.

Nao tendo sido excepcicnado pela Lei Maior o
direito adquirido a argiiicao da prescrigao consumada, garan-

tido expressamente pela lei, uma interpretagéo em contrario

nao encerra controvérsia real -~ a falta de apoio em qualquer
norma legal ou constitucional - portanto, torna-se passivel
de revisao em sede de rescisoria, uma vez que a decisao res

cindenda, ac admitir a retroatividade sobre situacaoc ja corn-
sumada, viclou a lei, o direito adguirido e a Constituigéo,
tornando-se passivel de ser desconstituida apenas nessa par-
te, pois, quando aes demais fundamentos langados na inicial,
a Rescisoria naoc tem procedéncia, porgue o acbrdao rescinden
do nao ofendeu o art. 5°, caput, porgue adotar um prazo pres
ericional nao significa aplicar a desigualdade ou ir de en-~
contro aos principios da iscnomia.

Quanto a violagao do art. 73 da CLT, s0 €& pos-—
sivel perquiri-la através do reexame das provas, o que € in-

viavel no ambito da Rescisoria.
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Assim, a desconstituigao do acordao rescindendo
ha de ser determinada tao-somente quanto aos topicos em que se
deixou de considerar a prescricgao bienal das parcelas ja atin
gidas até 04-10-88. Via de conseqﬁéncia, deverao ser exclui-
das da condenagao, as férias dobradas de 81/82, 82/83 e 83/84
e as horas extras prestadas até 31-12-82, bem como a diferen-
ga salarial destas decorrente. )

Nos termos expostos, julgo parcialmente proce-

dente a Rescisoria.
ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Eg. Secao Especializa-
da em Dissidios Individuais a unanimidade, dar provimento ao
recurso para julgar parcialmente procedente a Agao Rescisoria,
a fim de desconstituir o acordao rescindendo no que pertine a
incidéncia da prescrigao qiliingiienal para, em juizo rescisorio,
determinar a aplicagao da prescricgao bienal sobre as parcelas
jé atingidas até 04.10.88 e, em consequéncia, excluir da con
denagao as férias dobradas relativas aos periodos de 81/82,
82/83 e 83/84 e as horas extras prestadas até 31.12.82, bem
como as diferengas salariais destas decorrentes.

Brasilia, 10 de dezembro de 1991.

Ministro no exerci

ERMES PEDRO PEDRASSANT cio eventual da

Presidéencia

S )
) z_;'eﬁ/zdc tC/ -, Relatora

CNiZh MOREIRA

Cliente:
Subprocurader-Geral
JOAO PEDRO FERRAZ DOS PASSOS
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